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Sehr geehrte Frau Rechtsanwalting

lhre ergéinzenden AusfUhrungen mit cbengenanntem Schreiben habe ich eingehend geprift.
Eine Aufnahme von Ermittlungen kommt jedoch auch weiterhin mangels zureichender tat-
sachlicher Anhaltspunkte fr durch die deutschen Behérden verfolghare Straftaten nicht in
Betracht, § 152 Abs. 2 in Verbindung mit § 170 Abs, 2 StPO.

Im Einzelnen ist zu threm Vorbringen Folgendes anzumerken;

|. Ausgangslage

Ausgehend von den Angaben, die [hre Mandantin zu den vermeintlich beurkundenden Heb-
ammen und den von diesen ihr gegenber getroffenen Aussagen gemacht hat, ware im Zu-
sammenhang mit den in Ablichtung vorgelegten Geburtsurkunden (zumindest) ein Anfangs-
verdacht gegen die Beschuldigten Juan Renaldo und Alejandro Tomas Tasselkraut wegen
iAnstiftung oder Beihilfe zur) Urkundenfalschung dureh Herstellen siner unechten Urkunde
und Personenstandsfalschung zu bejahen. Allerdings wére insoweit, also bezliglich des Her-
stellungsakis, unzweifelhaft — was auch Sie nicht in Frage gestellt haben — bereits Verjah-

rung aingetreten.

Gindingen (unvarberdiich): Busse 187, 245 342, 343; U-BAl. Turmstr: S-Bh. Believas,
srslgensuge Al-lloaci & Busse Txl, 187, 245; S-Bnf. Berlin-auptaabnhsf
Ciensigshaude Kirchslr, ¥ Susse 245, THL, L-Bnf. Turmsir., S-Bhf Belevue
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I, Straftaten der Beschuldigten Juan Ronaldo und Alejandro Tomas Tagselkraut

%, Anwendibarksit des deutschen Strafrechis

Eins Verfolgung der beiden Beschuldigten wiirde — da keine Anhaltspunkte fiir eine Tatbage-
hung im Inland in nicht rechisverjahrter Zeit gegeben sind — zundchst voraussetzen, dass sie
zur Tatzeit Deutsche waren oder spater geworden sind, § 7 Abs. 2 Nr. 1 StGB. Denn eine
Gelivng des deutschan Strafrechts fur Ausiandstaten nach § 5, 8, 7 Abs. 1 oder Abs. 2 Nr, 2
StGE scheidet hier aus.

Zu giner deutschen Staatsangehdrigkeit der Beschuldigten [&sst sich lhrem Worbringen und
den vorgelegten Unterlagen nichts Eindeutiges entnehmen. Auf der Geburtsurkunde fiir
Fable Daniel ist die Staatsangehérigkeit des vermaintlichen Vaters Alejandro Tomas Tassel-
kraut mit Argenting” angegeben. In einem auf der Homepage www.labournet. de abgelegten
Beitrag Ihrar Mandantin heilst es, dass Juan Ronaldo Tasselkraut 1982 die deutsche Staats-
blrgerschaft erhalten und an seine Kinder weiter gegeben" habe. Ob und wodurch diese
Angabe gegebenanfalls belegt ist, findet sich dort allerdings nicht. Die weiteren zur Akte de-
reichten Urkunden enthalten keine Angaben zur Staatsangehérigkeit der Beschuldigten.
Somit 1&sst sich insbesondere sine Anwendbarkeit des deutschen Strafrechts auf den Be-
schuldigten Algjandro Tomas Tasselkraut nach derzeitigem Erkenntnisstand nicht fest-

stzllan.

2. Strafbarkeit wegen Entziehung Minderjahriger
a) nach § 225 Akhs, 1 StGE

Unabh&ngig von der Preblematik der Geltung deutschen Strafrechts und allen tatsachlichen
Fragen wére beziglich des Grundtatbestands der Entziehung Minderjghriger in jedem Fall
bereits Verjahrung singetreten. Selbst wenn man die Beendigung eventualler Taten erst mit
—rreichen der Volljghrigkeit der Kinder' — dem spatest denkbaren Zeitpunkt — annehmen
wollte, hatte die Verjahrungsfrist von fiinf Jahren ausgehend von den vorliegenden Geburts-
urkunden hezlglich Diego Christian am 18.08.1892, beziglich Andrés Gerardo am
01.08.1987 und bezlglich Paklo Daniel am 08.07.2000 zu laufen begonnen.

o) nach § 235 Abs. 4 Nr, 1 StGB

Zwar ist es sicher richtiy, dass die Ermaordung der |eiblichen Eltern und das Entfernen aus
der Abstammungsfamiliz geeignet sein kénnen, bei einem Kind zu einer erheblichen Schadi-
qung in der seelischen Entwicklung zu fuhren. lrgendwslche ansatzweise konkreten Hin-
weize zUf solche Folgen bel den Kindern® Tasselkraut sind aber nicht verhandan, so dass

auch insowslt alle Ubrigen tatsdchlichen Fragen auller Betracht hleiben missen.
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3. Strafbarkeit wagen Urkundenfalschung durch Gebrauch der Geburtsurkunden

Auch dafir, dass einar der Beschuldigten dis Geburtsurkunden in nicht rechtsverjahrier Zeit
gegenlber deutschen Botschaftsangehérigen in Argentinien oder anderen Behdrden vorge-
legt haben kannte, fehlt es an zureichenden tatsichlichen Anhaltspunkten. Alles, was sich
insowsit annehmen lasst, geht Uber blofle Vermutungen nicht hinaus. Nach dem vorliegen-
cen Erkenntnisstand ist noch nicht einmal klar, ob die Originale der Urkunden noch vorhan-
geh sind, wo sig sich gegebenenfalls befinden und wer aus den Familien Tasselkraut Zugriff
auf sie hat,

Eine Verlage von — als solche erkennbaren — Ablichtungen der Geburtsurkunden wirde sich
nach der standigen Rechtsprachung zu § 267 StGB aus Rechtsgrindan nicht als Urkundan-

falschung darstellen.

4 Strafbarkel wegen mitielbarer Falschbeurkundung

Ahnliches wie vorstehend im ersten Absatz unter 3. ausgefihrt gilt fur eine Strafbarkeit dar
Beschuldigten mach § 271 StGB. Ob die Kinder" Tasselkraut auf Veranlassung der Be-
schuldigien deutsche Passe erhalten haben {was 3ie beziglich Algjandro Tomas Tassel-
wraut sowle Andrés Gerardo und Pablo Daniel ausdricklich selbst nur vermuten), wann dies
gegebenenfalls war, ob und wann die Dokumente varlangert warden sind, ist unbekannt.
Eins Anfrage hierzu bel der Botschaft ware nur dann veranlasst. wenn irgendwelche kon-
kreten tatséchlichen Anhaltspunkie fur noch nicht verjahrte strafbare Handiungen vorliegen
wirden, Es [8sst sich aber weder durch Tatsachen begrinden, wer wann wo Passe bean-
tragt haben kénnte, noch ist ersichtlich, wigso die offenbar in Argentinien lebenden Kinder"
Tasselkraut Oberhaupt {weilerhin}) auf deutsche Ausweise hzw. die deutsche Staats-
angehdrigksit angewiesen (gewesen) sein sollten,

Reine Ausforschungsermittiungen weit im Vorfeld eines Anfangsverdachts zur Erlangung
von Erkenntnissen, deren Prifung eventuell zur Annahme eines solchen Verdachts fihren

kannte, sind unzulassig.

1. Straftaten der ,Kinder” Tasselkraut

1. Anwendbarkeit des deutschen Strafrechts

Ansstzweise gesicherte Erkenntnisse Uber eine wirksam erlangte deutsche Staatsangehérig-
xeit der Kinder" liegen nicht vor. Sofern die Schltisse, die thre Mandantin — nachvoliziehbar
— aus den Geburtsurkunden und den dazu eingeholten Aussagen gezogen hat, zutreffend
sind, handealt es sich bal allen dreien nicht um Deutsche, weil sie, wenn die Beschuldigten
Juan Renaldo und Algjandre Tomas Tasselkraut nicht die Vater sind, von diesen auch keina
ieveniuelle) deutsche Staatsangehorigkeit erworben haben kinnen.

Die Frage der Geliung deutschen Strafrechts stellf sich hier also ganz besonders,
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2. Birafbarkeit wegen Urkundenfalschung durch Gebrauch der Geburtsurkunden

Selost wenn man daven ausgeht, dass die Kinder' irgendwann Kenntnis von der Falschung
hrer Geburtsurkunden erlangt haben und somit zureichende tatsachliche Anhaltspunkiz be-
zlglich des Tatbestandsmerkmals unechte Urkunde" und entsprechenden Vorsatzes gege-
ben sind, fehlt &s aber aus den schon unter 1.3 und 4. dargelegten Grunden an irgendwel-
chen Konkreten Hinweisaen fiir in nicht rechtsverjghrier Zeit begangenz Delikie.

Dariiker hinavs wilrds, wie schon unter 1, angedsutst, das deutsche Strafrecht auf even-
wglle Urkundenfalschungen der Kinder® Tasselkraut nur dann Anwendung finden, wenn sie
nicht Auslandar im Sinne des § 7 StGB, sondern — was Sie und |hre Mandantin ja gerade
nicht annehmen — Deuische waren. Denn entgegen |hren Ausfuhrungen gehéren die deut-
schen Botschaftan im Ausland nicht zum Inland gemaR § 3 StGB: auf die Entscheidung OLG
Kiln, NEtZ 2000. 38 f {mit Nachweisen; ergangen Ubrigens zu § 92 Abs. 2 Nr. 2 AuslG, der
Vorgengervorschrift des ven |hnen erwdhnten § 95 Abs. 2 Nr. 2 AufenthG), darf ich hin-

Welsen.

3. Stratbarkeit wegen mittelbarer Falschbeurkundung

Insowelt gilt dasselbe wie unter || 4. dargelegt: es fehlt also an tatsdchlichen Anhaltspunkten,
Zudem diirfte aus den vorstehend unter 2. genannten Erwdgungen auch das deutsche Straf-
recht nicht anwendbar sein, Allerdings mag zumindest bel Ausstellung eines neuen Passes
eine Baurkundung (aueh) durch Behérden im Inland statffinden; letztlich kommt es hisrauf
jedoch nicht an.

Wenn die Kindsr doch dis deutsche Staatsangehérigkeit erlangt haben sollten, lage schen

reine falsche Beurkundung vor,

. Straftaten von Mitarbeitern der Botschaft oder des Auswartigen Amtes

Zurachst nehme ich auf die Ausflnhrungen in dem angeqriffenen Bescheid sowie unter 11.4.
disses Schreibens Bezug.

Darliber hinausgehend ist auf Folgendes hinzuweisen: es sind weder konkrete Hinweise
daflir vorhanden, dass die Botschaft schon vor der Information durch lhre Mandantin im Ok-
teber 2004 Kenntnis von dem gedulerten Verdacht hatte, noch daflir, dass sich dieser in der
Folgezeit bei einer Priifung bestétigt und die Botschaft dessen ungeachtet (weiter) inhaltlich
falsche Auswaise ausgestellt oder verlangert haben kénnte. Aus dem Umstand. dass Bot-
schaft unc Auswartiges Amt lhrer Mandantin nicht in dem gewlnschten Umfang Auskinfte
eriziit haben, verrnag ich nichts Gegenteiliges zu entnehmen.

Auch ein Anfangsverdacht wegen des nach lhrem Vorbringen in erster Linie in Betracht
kommenden Straftatbestandes der Falschbeurkundung im Amt nach § 348 StGB besteht

dernzufolge nicht



Won der Aufnahme von Ermittiungsn war nach afledem — auch weiterhin — abzusehen,

Mit freundiichen Grien

[Jung, h.

Stazstean
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